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原告人(上訴人)       林哲民日昌電業公司                        

     對 

被告人(答辯人)             張順連                               
 

 

林哲民日昌電業公司所作誓章 
 

本人林哲民經營之日昌電業公司(地址為官塘興業街14-16號永興工業

大廈13字樓C-4室)謹此宣誓， 

誓詞如下： 

             本誓章強烈反對被告人2001年5月4日的傳票申請并籍交相上訴
通告又被告人2001年5月5日誓章內容，相等於申請踢除源麗華聆案官

於2001年1月16日命令，被告人濫用司法程序違反高院規則4A命令58

第一條規則(3)，且自我証實了被告人勾結內地法庭處處違反司法原

則并藐視香港法庭： 

1. 原告人從被告人2001年5月5日存檔的第5次誓章的內容才獲悉，
被告人背离原告人向深圳市龍崗區人民法院申請民事裁決書

“移動”處理強佔原告人的公司資產； 

2. 被告人十分清楚在本案訴訟尚在進行中，被告人早在2001年2月
13日存檔答辮反申索更於2001年5月4日修正，不管深圳市龍崗區

人民法院對本糾紛有否管轄權，判決書是否合法都好，被告人應

明白到他已無權再就反申索的金額向深圳市龍崗區人民法院申

請民事裁決！否則為明目張膽在藐視香港法庭； 



3. 被告人更應明白到，不經本原告人公司同意，銳意移動本原告人
資產并交給深圳市龍崗區人民法院看管，這不合拍賣原則，龍崗

區人民法院橫崗庭的李劍飛庭長竟蠢到要負責看管要幾個貨柜

才裝得了近百吨的機器設備資產如此得閑！但不管如何該機器

設備資產當成拉圾或廢銅爛鐵也好，也不必笑話李劍飛庭長的僻

好，被告人應明白到他是第一當事人，是脫不掉申請者的責任！

移動搬遷的責任！保管者的責任！更且令原告人根據高院規則

4A 命令19 第 4 條規則「欠缺抗辯書」的(1)(a) (ii) 登錄判

給貨物的價值已到毫無討價還價的余地！ 

4. 附上証據20為本人於2001年5月9日向深圳市中院立案庭申請將
橫崗鎮法庭的裁決書作廢，但這只是抗議書而已，被告人是脫不

了法律責任的，要求法庭下令被告人不得再單方面在內地有任何

的法律行動！踢除被告人的傳票申請並支付訟費為理所當然！ 

 

本人林哲民經營之日昌電業公司，謹此至誠宣誓，以上所述均真確無訛。         
宣誓地點：証實/在高等法院宣誓 

 
AFFIRMED/SWORN at the Court of Justice,)                                                        
 Hong Kong this day of )            Before me, 
 
 

                                               A Commissioner for Oaths 
                                        (Judiciary) 
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林哲民日昌電業公司                       原告人 

興 
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